Reptblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Relatoria de Tutelas

PROVIDENCIAS CLASIFICADAS COMO RELEVANTES POR
LA RELATORIA DE TUTELAS Y SALA PLENA, PARA POSIBLE

PUBLICIDAD

SEMANA DEL 15 AL 19 DE SEPTIEMBRE

SALA DE CASACION CIVIL, AGRARIA Y RURAL

NUMERO DE PROVIDENCIA: STC12285-2025
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 06/08/2025
FECHA DE RECEPCION: 13/08/2025

PONENTE: FRANCISCO TERNERA BARRIOS

SUPUESTOS FACTICOS

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
de Zipaquira, condenot a Brayan Steven Murcia Velasquez a 78 meses
de prision como autor penalmente responsable del delito de violencia
intrafamiliar agravada cometido en contra de Astrid Liliana Lagos
Torres, impuso la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la pena
principal y negd el subrogado de la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

El recurso de apelacion fue resuelto por la Sala Penal del Tribunal


https://archivodigitalapi.cortesuprema.gov.co/share/2025/9/Relevantes/FICHA%20STC12285-2025.docx

Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, quien revoco la
sentencia condenatoria de primera instancia y, en su lugar, absolvio
por duda probatoria al procesado y ordeno su libertad inmediata. La
Fiscalia 12 Local de Juicios de Zipaquira interpuso recurso
extraordinario de casacion.

La Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, caso la
sentencia de segunda instancia, confirmo la sentencia condenatoria y
libr6 de manera inmediata la orden de captura en contra del
accionante.

El accionante pretende la proteccion de sus derechos fundamentales
a la defensa, debido proceso y liberta individual y, que se dejen sin
efectos las decisiones mencionadas, se decrete la nulidad y se dicte
un nuevo fallo que se ajuste a derecho y a las pruebas decretadas y
practicadas, argumentando que fue condenado unicamente con
pruebas de referencia, ya que no existieron evidencias directas de los
hechos.

TEMA

Razonabilidad de la sentencia en la que la Sala de Casacion Penal de
la Corte Suprema de Justicia, consider6 que a la victima «’se le
impidio emprender cualquier comportamiento diferente” (...) a
guardar silencio y-o no declarar en contra de su agresor,
constituyendo una verdadera «violencia estructural» en su contra,
debido a la intimidacion que recibié de Brayan Steven Murcia
Velasquez en la fecha de su aprehension, mediante la advertencia de
muerte en caso de ser privado de la libertad

Razonabilidad de la sentencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte
Suprema de Justicia, en la cual considero que la decision de la victima
de acogerse a la garantia de guardar silencio y no declarar en contra
de su agresor, obedecio a la sujecion y sometimiento a su victimario

Razonabilidad de la sentencia que cas6 la decision absolutoria de
segunda instancia y confirmo la condena impuesta al accionante por
el Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento
de Zipaquira, por el delito de violencia intrafamiliar agravado contra
su excompanera permanente, dado que, a partir del material
probatorio y del comportamiento violento del procesado durante y
después de la relacion, se pudo concluir su responsabilidad en un



«palmario contexto de discriminacion, dominacion [y| subyugacion» de
la victima

SALA DE CASACION PENAL

NUMERO DE PROVIDENCIA: ATP211-2025
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 04/02/2025
FECHA DE RECEPCION: 29/08/2025

PONENTE: CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO

SUPUESTOS FACTICOS

El 19 de mayo de 2014 ante el Juzgado 2.° Penal Municipal con
Funcion de Control de Garantias se le formul6é imputacion a VARGAS
ORTIZ por los delitos de falsedad en documento privado y estafa. El 4
de mayo de 2020 el Juzgado 1.° Penal del Circuito de Florencia lo
condend a la pena de 33 meses de prision al hallarlo penalmente
responsable como autor de las referidas conductas.

El sentenciado promovié accion de tutela para la proteccion de sus
derechos fundamentales al debido proceso, defensa, doble
conformidad y no reformatio in pejus; indicé que, el delito de falsedad
en documento privado tiene una pena maxima de 108 meses de
prision y ese mismo lapso es el término de prescripcion de la accion
penal, ademas senal6 que el término prescriptivo se interrumpio el 19
de mayo de 2014 cuando se efectuo la imputacion en su contra, por
lo que, previo a la emisiéon de la condena, la accion penal habia
prescrito.

Pretendid que se revocara la sentencia condenatoria y, en su lugar, se
profiriera una decision que declare la prescripcion de la causa penal
y cese el procedimiento.

La Sala Penal del Tribunal Superior de Florencia conoci6 en primera
instancia la accién constitucional y, mediante auto de 20 de
noviembre de 2024, ordené vincular al tramite al Juzgado 1.° penal


https://archivodigitalapi.cortesuprema.gov.co/share/2025/9/Relevantes/FICHA%20ATP211-2025.docx

del Circuito de dicha ciudad. En sentencia del 2 de diciembre
siguiente declar6é improcedente el amparo, por incumplimiento de los
requisitos de inmediatez y subsidiariedad.

El accionante impugno el fallo y solicitoé su revocatoria.

Para la Corte, seria del caso pronunciarse sobre la impugnacion; sin
embargo, advierte la configuracion de una causal de nulidad.

TEMA

La omision del juez en velar por el respeto al debido proceso de las
partes e intervinientes en la accion de tutela, constituye un vicio que
afecta la validez de la accion

Importancia de la debida integracion del contradictorio en la accion
de tutela

Subreglas jurisprudenciales para declarar la nulidad por indebida
integracion del contradictorio en la accion de tutela

Oficiosidad en la integracion del contradictorio en la accion de tutela

Efectos de la indebida integracion del contradictorio en el derecho
comun y en la accion de tutela

Declaracion de nulidad por indebida integracion del contradictorio,
dado que el accionante cuestiono la actuacion del Juzgado 1.° Penal
del Circuito de Florencia y del defensor publico que lo asistio en el
proceso penal, sin que el juez constitucional de primera instancia
ordenara vincular al profesional del derecho

NUMERO DE PROVIDENCIA: STP1259-2025
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 06/02/2025
FECHA DE RECEPCION: 06/08/2025

PONENTE: GERSON CHAVERRA CASTRO

SUPUESTOS FACTICOS


https://archivodigitalapi.cortesuprema.gov.co/share/2025/9/Relevantes/FICHA%20STP1259-2025.docx

El 14 de junio de 2017, el Juzgado Dieciocho Penal Municipal con
Funcion de Conocimiento de Bogota condené a José Rodolfo Torres
Hurtado a 300 meses de prision y multa de 130 salarios minimos
legales mensuales vigentes, luego de ser hallado responsable del delito
de lesiones personales dolosas agravadas con circunstancias de
mayor punibilidad, al quemar con acido nitrico la cara y el cuerpo de
Yenny Marsella Pardo Roa, en hechos ocurridos el 2 de septiembre de
2015.

El sentenciado se encuentra recluido en la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad de Acacias, desde donde elevo postulacion al
Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad del
mismo municipio, con el proposito de obtener el beneficio
administrativo de permiso de 72 horas.

E128 de junio de 2024, el juez ejecutor nego la aprobacion del permiso
en aplicacion del articulo 68A del Codigo Penal; dicha decision,
recurrida en apelacion, fue confirmada por la Sala Penal del Tribunal
Superior de Villavicencio mediante providencia del 25 de septiembre
de 2024.

Contra dichas determinaciones el accionante dirigio la presente
accion de tutela, afirmo6 que vulneran sus derechos fundamentales al
debido proceso y a la libertad, toda vez que desde su perspectiva es
merecedor del permiso administrativo, porque por la entrada en vigor
delaLey 1773 de 2016, el delito por el cual fue condenado desaparecio
del listado de los punibles incluidos en el articulo 68A del Coédigo
Penal.

TEMA

Aplicabilidad de la exclusion de beneficios y subrogados penales,
prevista en el articulo 68A del Codigo Penal para los delitos de lesiones
personales dolosas agravadas con circunstancias de mayor
punibilidad, al ilicito de lesiones causadas con agentes quimicos,
acido y-o sustancias similares, pese a que es un delito autonomo

El cambio legislativo en el articulo 68A del Codigo Penal no modifica
la prohibicion de beneficios y subrogados penales para el ilicito de
lesiones causadas con agentes quimicos, ya que, si bien el tipo penal
puede considerarse novedoso, la conducta no lo es



La providencia mediante la cual el Juzgado Primero de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Acacias negé el beneficio
administrativo de las 72 horas a favor del accionante, con fundamento
en la prohibicion taxativa de beneficios y subrogados penales prevista
para el delito de lesiones causadas con agente quimicos, no vulnera
su derecho al debido proceso, dado que el cambio legislativo del que
fue objeto el articulo 68A no implica que el tipo penal por el cual fue
condenado haya desaparecido del ordenamiento juridico

La Sala ordena comunicar la decision al Juzgado Primero de
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Acacias, puesto que
existen indicios de que el sentenciado, estando privado de la libertad,
ha hecho seguimiento a la victima desde 2017 a través de redes
sociales, con el fin de cuestionar la condena, la gravedad de la
conducta y reducir la relevancia de las secuelas fisicas y psicologicas
generadas en la victima

La Sala ordena comunicar la decision a la Carcel y Penitenciaria de
Media Seguridad de Acacias, dado que se puede inferir que el
sentenciado tiene acceso a teléfonos moviles e internet y que, a través
de WhatsApp, intenta intimidar a un tercero que posiblemente tiene
un vinculo con la victima, asi como para que se realicen las pesquisas
necesarias y se adopten los correctivos adecuados, en virtud del
articulo 45 literal f de la Ley 65 de 1993, que restringe el uso de
dispositivos electronicos al interior de los centros de reclusion

NUMERO DE PROVIDENCIA: STP6873-2025
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 08/05/2025
FECHA DE RECEPCION: 30/05/2025

PONENTE: MYRIAM AVILA ROLDAN

SUPUESTOS FACTICOS

A.T.C.M. inici6 un proceso verbal de investigacion de paternidad, el
cual fue radicado en el Juzgado Promiscuo del Circuito de Pensilvania,
Caldas. El 20 de enero de 2022, el juzgado admitio la demanda y
decreto la practica de pruebas. Sin embargo, el 27 de julio del mismo
ano, decret6 la terminacion anormal del proceso por desistimiento de
las pretensiones y ordeno el archivo del caso.


https://archivodigitalapi.cortesuprema.gov.co/share/2025/9/Relevantes/FICHA%20STP6873-2025.docx

El 3 de octubre de 2024, la accionante solicito a la oficina de soporte
del portal web de la Rama Judicial que eliminara u ocultara el enlace
con la informacion sobre el proceso judicial, alegando que vulneraba
los derechos de ella y de su hijo menor de edad.

Indico, especificamente, que las decisiones judiciales de los dias 20 de
enero, 1. ° de junio y 27 de julio de 2022, estaban accesibles en Google
a través de un enlace.

El 7 de octubre de 2024, el Centro de Documentacion Judicial
(CENDOJ), encargado de administrar el portal web de la Rama
Judicial, respondi6 que las solicitudes de ocultamiento de informacion
deben ser gestionadas por los despachos judiciales correspondientes
y que su funcion es garantizar la publicacion de la informacion
judicial seguin lo establecido en el Acuerdo PSAA11-9109 de 2011, por
lo que remitio la solicitud al Juzgado Promiscuo del Circuito de
Pensilvania para su consideracion.

TEMA
Principios que rigen la administracion de datos personales
Eficacia de la accion de tutela para proteger el derecho al habeas data,
cuando la presunta vulneracion esta relacionada con el manejo de los
antecedentes penales en las bases de datos estatales
Inexistencia de reglas claras sobre la publicacion de contenidos en el
portal web de la Rama Judicial e insuficiente capacitacion de los

empleados y funcionarios que administran el portal, segiin sentencia
CC SU-355 de 2022

Objeto del principio de publicidad de las actuaciones judiciales

El principio de maxima publicidad que rige el derecho de acceso a la
informacion publica no es absoluto

Reglamentacion de la publicacion de contenidos con efectos
procesales en el portal web de la Rama Judicial

Las anotaciones en la pagina web de la Rama Judicial «per se» no
vulneran los derechos fundamentales de los sujetos procesales



Limites en la publicacion de contenidos con efectos procesales en el
portal web de la Rama Judicial

Excepciones al deber de insertar en el estado la providencia objeto de
notificacion

La publicacion de las providencias mediante las cuales se admitio la
demanda y se dio por terminado el proceso de investigacion de la
paternidad en la notificacion por estado, efectuada por el Juzgado
Promiscuo del Circuito de Pensilvania —Caldas— en el micrositio web
de la pagina de la Rama Judicial, vulnera la intimidad personal y
familiar de la accionante, dado que corresponde a informacion intima
de ella y de su hijo menor de edad

Funciones y responsabilidad de los administradores secundarios del
portal web de la Rama Judicial

Responsabilidad del juzgado sobre la informacion y los documentos
que inserta en el micrositio del portal web de la Rama Judicial.

Minimo de casos con acceso restringido que debe tener en cuenta el
Consejo Superior de la Judicatura al reglamentar los contenidos de
las publicaciones en el portal web de la Rama Judicial

Vulneracion del derecho al habeas data al mantener publicadas en el
micrositio web de la Rama Judicial las piezas procesales en las cuales
consta informacion de la accionante y de su hijo menor de edad, la
cual puede ser consultada por cualquier persona desde el motor de
busqueda de Google

DRA. ANA MARIA PRIETO SANDOVAL
RELATORIA DE TUTELAS Y SALA PLENA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Bogota Colombia
19 de septiembre de 2025



